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Abstract

The Romanian Civil Codeof 1864 instituted the oath as evidence, thus
following the dispositions of thérench Civil Code in this matter. In order to
complete the evidence administered in a certair,dhe judge requesteelx officiq
the suppletory oath. The peremptory oath was decfsir that litigation, in the sense
that the lawsuit solution directly depended uptomni 1950, the legal dispositions in
this matter were repealed, therefore the oath veasnare a means of evidence in
Romanian law. At that time, the legislature consédethat such evidence as the oath
was a religious one, the essence of which wasrmystical nature. Consequently, it
was incompatible with the materialistic perspectiok the world, sustained by
socialism (Decrees no. 205 and 208 of August 1201 Nowadays, the “reference to
divinity” is enforced again by current regulations.
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Résumé

Le Code civil roumainde 1864 réglementait le serment en tant que mdgen
preuve, en reprenant les dispositionsGide civil frangaisen la matiére. Le serment
supplétoire était déféré d'office par le juge poampléter les preuves administratives
en cause. Le serment décisoire tranchait le lidgegelle maniere que c'était de lui que
la solution de I'affaire dépendait directement. B350 les dispositions légales en
matiere ont été abrogées, de telle maniére queriaent n’étaient plus un moyen de
preuve en droit roumain. On a considéré qu’il e preuve religieuse, d'essence
mystique, incompatible avec la conception matétialdu monde du socialisme (les
Décrets 1205 et 208 du 12 aodt 1950). Actuellement il exi#s réglementations qui
ont réintroduit la «référence a la divinité».

Mots-clés sermentmoyens de preuydroit civil, code civi| terminologie

Introduction

Dans une acception générale, prouver signifie iétall réalité d'une
affirmation, démontrer qu’'une allégation correspoadla vérité, montrer par
arguments l'existence ou linexistence d'un faiiyree situation. En droit, le terme
preuve a plusieurs sendiinsi, par preuve on comprend premiéremiattion de
présenter des moyens de conviction a l'aide desqurelétablit I'existence d'un fait
juridique sur lequel se fonde un droit subjectdnd ce sens on parle de charge de la

! Voir C. Hamangiu, |. Rosetti#kinescu, Al. Bicoianu, 1996, p. 124-127; A. Pop, Gh. Beleiu,
1980, p. 517-524; 1. Dogaru, 1996, p. 156-161; GroB 2001, p. 84-95; O. Ungureanu, 1999, p. 176-
180; Petrid@ Trugca, 2002, p. 122-126; G. Boroi, 2001, p. 351-367.



preuve. D'autre part, le terme gweuve est utilisé pour exprimer leésultat de
'action de présentation des moyens de convictitams la situation ou on expose,
exempli gratia que la preuve est compléte ou incompléte, coceaite ou non. Enfin,
le terme preuve désigne aussi lasyens de conviction admis par la loi en vue
d’établir la vérité; dans ce sens, on parle deitséctes déclarations des témoins, de
'aveu, des présomptions, de l'expertise, de ldheethe sur place et, ce qui nous
intéresse ici, du serment.

Les preuves ont une importance majeure pour leegtion et la défense des
droits subjectifs civils, du moment ou on admetnowe régle générale, que toute
personne qui prétend a un droit subjectif doit pesuson existence, dans le cas
contraire le prétendu droit en étant privé d’efficie pratique Ainsi, on considére
gue ne pas prouver un droit c’est comme s'il nigpas {dem est non esset non
probari). Apres le début du proceés civil, les preuves saispensables pour établir la
situation de fait, en représentant les moyens gsqguels le juge peut connaitre les
rapports de droit matériel soumis a la résolutitmbase des preuves administrées, les
parties cherchent a établir les sources des duoétendus, c’est-a-dire les faits et les
actes qui ont créés les droits, et le juge étabdivas conséquences juridiquesia
mihi factum dabo tibi jus

Selon les dispositions de I'art. 1169 C. civ., cglui fait une proposition devant
l'instance doit la prouver. Du moment ou le demamdest celui qui, par I'action
formulée souléve une prétention et demande qu’gdit reconnu un droit contesté, il
en résulte que la charge de la preuve lui en reMiendéfendeur, qui nie seulement le
droit prétendu par le demandeur, n’est obligé, pamstant, de rien prouver. Il peut
pourtant soulever des exceptions, contester ¢s faduvés par le demandeur en en
invoquant d’autres, situation ou la charge de kupe lui revient, car cette fois-Ci
c’est lui qui fait des «propositions» a l'instanuadiciaire. |l faut rappeler que la regle
fixée par I'art. 1169 C. civ. a été formulée dedaislroit romain par les adagastori
incumbit onus probandin excipiendo reus fit actavu ei incumbit probatio qui dicjt
non qui negat

Tout moyen de preuve pour étre admissible doit mptio les conditions
générales suivantesa) que la preuve soit légale, a savoir quelle suit pas
empéchée par la loi matérielle ou de procédurgub)la preuve soit vraisemblable, a
savoir qu’elle ne contrevienne pas aux lois nalesetn essayant de prouver des faits
impossibles; c) que la preuve soit pertinente,vdisau’elle ait un rapport pertinent
avec l'objet du litige; d) que la preuve soit caraite, a savoir qu’elle porte sur des
circonstances qui sont de nature a conduire a daluton de l'affaire ffustra
probantur, quae probata non relevgnt

2 lonagcu et. all., 1967, p. 390.

% «Orice cuvant se provalige la judecat de dtre pirtile prigonitoare, acel cuvant ori die
vrednic de creditad, sau nefiind &l dovedeast cel ce-lI provalisge»/«Tout mot qui est produit en
instance par les parties litigantes, doit étre digihe de foi, soit, en n’étant pas ainsi, propaéla partie
qui le prononce.xegiuirea Carageapartea VI, chap. 2, art. 1; Andr. Donici, chal. art. 3: «Paratul
poate Tnaintea judérului si cead de la jluitor dovezi, iar de la péarat nu se cer dovezista
dovedeast»/ «Le défendeur peut, devant l'instance, demartes preuves du démandeur, et du
défendeur on n’exige pas des preuves pour prouver».

4 Pour plus de détails, voir G. Boroi, Codul de e civil comentati adnotat, p. 360.



1. Considérations terminologiques

On analysera par la suite le terjueamant et son correspondant francais,
sermentparce que le droit civil roumain est principaletnéinspiration francaise.

Le termejuradmant est attesté en 1582du latin postclassiqugramentum/
serment Son premier sens est celui d'«affirmation, progeesolennelle, souvent par
l'invocation de la divinité, de dire la vérité scertains faits». Le MDA n’enregistre
pas de sens juridiques particuliers de ce termis pnésente plusieurs syntagmes ou il
apparait dans des contextes apparemment juridigtieda cuiva juimantul «donner
a quelgu’un le droit de s’obliger par sermergmb prestare de jdmant«déclaration
renforcée par sermenta; depune juimantul «s’engager solennellement devant une
autorité d’accomplir avec fidélité sa fonction». Hernier sens enregistré est celui
d'«engagement solennel, exprimé par une certaineuie, par lequel quelgu’un
s'oblige d’accomplir son devoir envers le peupktat, etc.».

Pour ce qui est dserment il est atteste en francais en 842 sous la forme
sagrament«affirmation ou promesse faite en prenant a ténau, un étre ou un
objet sacré»; il est enregistré en 1160, sous rladsairement en 1377 il apparait
dans le syntagmeillain serement«jurement blasphématoire». Il vient du latin
sacramentunwrite religieux institué par Jésus-Christ pour mEmou augmenter la
grace». Le premier sens du mot est celui de «pregneslennelle prononcée en
attestant un étre ou un objet sacré». Dans un é@eaxsens, il signifie «affirmation
solennelle (personnelle ou réciproque) prononcépublic». Dans le syntagnfaire
le serment de- inf. il a le sens de «s’engager solennellemefaira quelgue chose».
Dans le droit féodal, on le rencontrait dans leagmeserment d'allégeanceserment
de fidélité, acte de soumission et d’obéissancarguassal préte a son suzerain, qu'un
sujet préte a son souverain» ou, en 1606, comnreesgrinstitué par Jacques |
d’Angleterre et par lequel les sujets reconnaiskersbuveraineté temporelle de leur
monarque ainsi que son indépendance a I'égard ple. plaest conservé par le droit
moderne avec le sens d’'«obligation de fidélitéeetayauté d’'une personne a I'égard
de l'autorité politique (nation, Etat...) dont elleléve. C'est toujours dans le droit
féodal qu'apparait le syntagnserment de fidélitéui désigne I'«acte par lequel a
lissue de 'hommage, le vassal jurait sur les Eytas fidélité et assistance a son
suzerain».

Le serment civique est utilisé sous la Révolutian 1789 pour désigner
le «<serment d’attachement aux institutions répables». En ce qui concerne le
syntagmeserment constitutionnell était le serment des prétres, qui concernait la
Constitution civile du clergé sous la Révolution.

Le serment politique est la «promesse solennelle de fidélité a un
gouvernement». En ce qui concernsdemen{professionng| celui-ci est le «serment
exigé des magistrats, des auxiliaires de la justicge certains fonctionnaires (...) de
bien et fidelement remplir les fonctions qui leansconfiées».

En droit, le serment a le sens d’«attestation sake de la vérité d’'un fait (en

5 Pour cette partie on a utilisé, pquramant Micul dicsionar academicvol. Ill, 2003, p. 264,
pour serment Dictionnaire frangais en ligneLEXILOGOS Mots et merveilles d’'ici et dailleurs,
http://www. lexilogos.com/francais_langue_dictioimaa.htm

% Diaconul CoresiCarte de Tndaturd (1581), publié par Sextil Rcariu et Alexie Procopovici,
vol. |, 1914.



vue de constituer une preuve juridique) ou dera&sité d'une promesse».

Les dictionnaires enregistrent les types de sermdahs les syntagmes
suivantes:serment décisoireCelui qu’une partie défere a une autre pour ém fa
dépendre le jugement de la caussrment supplétoireu serment supplétiéSerment
gue le juge peut déférer a I'une des parties, settaines conditions, afin de parfaire
sa conviction et de suppléer a I'insuffisance desiypes»serment in litenou serment
en plaids«Serment supplétoire déféré par le juge au demarddns un proces, pour
fixer le montant de la demandesgrment judiciaire«Serment prété devant le juge et
qui peut étre soit décisoire, soit supplétoireerment de crédibilitéde crédulité
«Serment déféré aux veuve et héritier du débitaumwtuteur de ces derniers (...) en
vue de déclarer si, a leur connaissance, la chatseneore duesserment judiciaire
«Serment prété devant le juge et qui peut étre déiisoire, soit supplétoiré»
serment extra judiciaireSerment prété en exécution de la convention paelée une
des parties offre a I'autre de renouer a ses piéte»; serment des jurégSerment
par lequel les jurés jurent et promettent de jupeupuleusement I'accusé sans trahir
ses intéréts ni ceux de la société qui l'accuse».t€@me est enregistré par les
dictionnaires également dans les syntagd&érer le serment a qqrLui demander
de préter serment a I'appui de ce gu’il avance peujustifier et s’en rapporter a ses
déclarations ainsi faitesfaux sermenkSerment qui est contraire a la vérité d'un fait
et répréhensible».

2. Considérations historiques Dans la littérature de spécialité on a souligné
gue pour tous les peuples, dans toutes les refigio@ travers toutes les étapes de la
civilisation, le serment a constitué un moyen cad® de preuve, en consistant
en l'invocation de la divinité a I'appui des affiations faites par la partie qui le pféte

Dans le droit romain, la plus ancienne procédurpigement c’est la procédure
«par serment»per sacramentuinconsidérée unactio generalisune action qui était
toujours utilisée lorsque la loi n’en indiquait page autre, en étant ainsi la procédure
de droit commuh Elle apparait comme un arbitrage de I'Etat, séafiar un magistrat,
qui présente plusieurs éléments religieux, carastigies du mode ancien de solution
des litiges. En se présentant devant le magiséstparties impliquées exposaient en
contradictoire leurs prétentions, en utilisant a&entivement les formules prévues par
la loi. A l'origine, quand le jugement ne se déedupas devant un fonctionnaire de
I'Etat, les parties renforcaient leurs affirmatiquer un sermentsécramentury d’ol
le nom donné a cette procédure. Elles déposaiemp@ntifes un nombre égal de tétes
de bétail (avec I'apparition de la monnaie, legipardéposaient une somme d’argent)
comme gage de la vérité des allégations faiteseeforcées par serment, et les
pontifes, en appelant les signes du ciel, auraéaidé qui avait juré de maniére juste
et qui de maniere injuste, qui avait invoqué aomist qui a tort les noms des dieux, en
décidant indirectement sur le procés. Selon lasititi des droits en droits réels et
droits personnels, il existacramentum in rerfqui regardait le droit de propriété sur
une chosepacramentum in personafqui regardait les droits de créance). Dans la

” Le serment judiciaire est de deux espete€elui qu'une partie défére a l'autre pour en faire
dépendre le jugement de la causesst appelédécisoire; 2 Celui qui est déféré d'office par le juge a
I'une ou a l'autre des partie€Code civi| 1804, art. 1357, p. 246)

8 Voir C. Belu, 1995, p. 16-18.

% Pour plus de détails, voir VI. Hanga, 1978, p.-126; VI. Hanga, 1989, p. 3248; T. Sambrian,
2001, p. 108-115.



procédurein rem la chose litigieuse était portée devant le meafist’il s'agissait
d’'un bien immeuble on apportait, de maniére syigbel une partie de ce bien (un
morceau de terre ou une brique).

Peu a peu, pour accélérer les procés compliqguésige de la solution lourde
gu'imposait la procédure «par serment», a été dmite la procédure «par
sommation» fer conditionerjy dans laquelle, devant le magistrat, le demandeur
demandait le défendeur s'il lui doit ou s’il ne it pas; a sa réponse négative, il le
sommait ¢ondiceré de se présenter dans les 30 jours devant le tratgfsour le
choix du juge. Ce qui est important, c’est que Hecpsper conditionenpouvait se
terminer devant le magistrat par un serment nécesgasjurandum necessariym
quand le demandeur s'adressait au défendeur: glgdu ne dois pas et tu seras
acquitté» et ce dernier pourrait déférer le sermmendemandeur: «Jures-toi que je te
dois et je te payerai». Une fois le serment ptétprocés prenait fin, en ayant gain de
cause celui qui avait juré.

Le serment était admis en tant que moyen de prégaéement par I'ancien
droit roumain, les codes en réglementant en détailode dont on prétait serment, en
insistant sur la sensibilisation des sentimentsuetla conscience de celui appelé a
jurer'®. Dans ce senPravila lui Matei Basarabdisposait:Juramantul are puterea
judeaidlor, si cine sufere pre paséul lui s¢ faci juramant pre acela pune
judeaitorul, si de aceea nu mai poaté stea sau & graeas@ impotriwi catre dansul
caci au suferit de audtut juramant —De va avea neine treaki cu cinevasau altu)
sau judegtorul va da lui g faca juramant atunci acolg intr-acel ceastaie judecata
daci va jura./ Le serment a le pouvoir des jugemelgtguge met celui auquel on
exige de préter serment de le prétetr c’est pourquoi on ne peut plus seoir ou dire
contre lui car ils ont d0 souffert pour qu'il fassent serme®it nul aura affaire avec
I'un ou l'autre, ou le juge lui attribuera le sermerdlors 13 a cette heure-lal coupe
le jugement s’il jureLe mémeCodemontrait:Juramantul igte cuvant carele pentru
dansul se creade adevegitl Le serment est le mot qui certifie la véritéais il est
ajouté:De juramant @ fugi, macar de vei vreaaguri si drept —Ferice iaste de cela
ce nu jug, ori drept ori strAmb/ Il faut fuir le sermentbien qu’on veuille jurer la
vérité. Heureux celui qui ne jure pagai ou faux.De plus, le parjure était puni trés
séverement, en lui coupant la langue ou la n@ine se va afta &7 au jurat stramb
aceluia € i se tae limbaasijdereasi martorilor cari vor jura stramb. lar alte prawél
sau legi zis & se tae mana’y A celui dont on a montré qu'’il a prété un fauxnsent
on coupera la langyeaussi aux témoins qui préteront un faux sermentd'&itres
code et lois disent qu'on lui coupe la mainAussi, Legiuirea Caragea disposait:
Cand o parte din cele prigonitoare va face o pnawilnedovedi, si i se va provalisi
de citre cealaltz parte s-o dovedea&cprin juramant acela atunci de va jurase
indreptead, ear de ny se osandge./ Lorsqu’'une partie demanderesse fait une
allégation non prouvée et que l'autre partie lunande la prouver par sermemtors
si elle jure elle gagnesinon elle perd

Dans I'ancien droit roumain il existait aussi juma@mantul cu brazda in cap/
serment le morceau de terre sur la téte, doniltoei semble étre également dans le

10 Glava 292, Pravila lui Matei Basarab; art. 115%2.&. Calimach (art. 1008 Code autrichien);
art. 45 et. s., partie VI, chap. II, C. Caragead@mlonici, chap. 23.
1 Ej lingua excinditur.



droit romain. Si en droit romain le morceau dedd#tait une petite partie du bien
litigieux, dans I'ancien droit roumain le morcediterre signifiait malédiction sur la
téte en cas de faux témoignage, de telle manierdeqi€moin prétait serment avec la
terre sur la téte. Cette procédure misait sur tet pychologique qui découlait de la
conviction que le péché pesera sur I'ame de ceiuiait un faux témoignage, comme
lourde soit la terre sur sa t&teElle était utilisée dans les causes qui avaient pbjet
d’établir la mitoyenneté entre les propriétés.

Le serment, dans l'ancien droit francais, étaiffifaation par laquelle, en
attestant la véracité de la déclaration d’'un tié¥s,conjureursproclamaient que le
défendeur était sincére en sa dénégation. Le séngra du terme est celui
d'«affirmation solennelle (a l'origine, religieusedrale ou écrite, par laguelle une
personne promet (jure) de se comporter d'une certaianiére ou atteste (en le jurant
aussi) la véracité d’'une déclaratioh»

Dans sa conception primitive, le serment est langsse ou I'affirmation d’'un
fait en prenant Dieu a témoin. Bien que, dans sadoactuelle, le serment ne soit
gu’'une promesse ou affirmation solennelle faitdestant la main droite et en disant:
«je le jure», son caractere religieux ne peut peesedfacé, parce que son utilisation
n'en impliguera pas moins 'adhésion a une penskigieuse. C’'est ce qui explique
les effets que la loi continue d’'attribuer au sertnde faux serment en étant, non
seulement une faute morale, comme le mensongexganple, mais un délit réprimé
par le code pénal (art. 366), la preuve de la f#@sen étant soumise au systéme
probatoire civil.

Le déclin du sentiment religieux dans les poputeticactuelles explique
certainement une sensible diminution du recourseament comme mode de preuve.
La rareté des décisions de justice qui paraisseatsajet est notable.

Le serment qu'on peut employer en justice commeeamaje preuve, c'est le
serment judiciaire, qui doit étre distingué du semtmpromissoire prété par les
magistrats, jurés, avocats, experts qui prennemgigement de bien remplir leurs
fonctions ou attributions, ou par les témoins privamt de dire la vérité.

Le serment judiciaire affirmatif, «qui atteste léracité d'une assertion de son
auteur relative a un fait généralement pa$sgst de trois sortege serment décisoire
le serment supplétoiretle serment estimatoir@ppelé encoren plaidsouin litem.

Le serment décisoireest défini par l'article 1357, 1°, comme «celui'une
partie défére a l'autre pour en faire dépendrei¢geinent de la cause». Il est nommé
ainsi parce qu'il décide de la contestation. L'atfedécisoireest emprunté du latin
decisorius dérivé du verbelecidere qui signifie décider. Comme le suffixe avire
lindique, il évoque l'idée d'une fin a réaliser,ud objectif a atteindre, le résultat
recherché étant I'obtention d’'une décision. L'atifeemploie absolumene¢reur de
droit décisoire question décisoide ou il s’accompagne d'un déterminarfai(
décisoire de quelque chgsmaniére modalité mode décisoire aux fins de quelque
chos®. Dans le discours juridictionnel et dans le vadaie de la procédure civile
francaise,décisoire qualifie tout ce qui a le pouvoir, du fait de sature et de ses
conséguences, d’amener le tribunal a rendre saidgciLe syntagme ou il est plus

12 voir Mototolescu, 1992, p. 18; Chilom, 2002, p41¥45.
13 Cornu, 1987, p.756.
14 Cornu, 1987, p.756.



fréquent est celui deerment décisoitell peut étre déféré sur quelque espéce de
contestation que ce soit. |l est déféré, dansalirec d’une instance, par I'un des
plaideurs a l'autre sur des faits personnels aesaigr. Les faits objet du serment
doivent étre tenus pour établis par le juge, uigléoserment prété. Il commande donc
la solution du litige, sa force probante étant tenéhattaquable par le fait que ce
serment lie le juge. C’est pourquoi il est qualdig&décisoire

Par opposition aserment décisoireon utilise leserment supplétoireparfois
qgualifié de supplétif Son rélecomme mode de preuve en droit civil consiste a
suppléer la preuve manquante: il ne peut étre édfér le juge que pour compléter le
bien-fondé d’'une demande ou d’'une exception déjtfige par un commencement de
preuve légale, ou lorsqu’il existe un doute surclactere décisif des preuves
produite$’. Le serment supplétoire est déféré par le jugkideldes parties: a la
différence du serment décisoire, quoique fassettepdéférée, le juge n'est pas lié.
Ce mode de preuve a aujourd’hui quasiment disgaruprofit des expertises ou
enquétes que peut demander une juridiction.

Le serment estimatoireu in litem est «le serment supplétoire que le juge peut
déférelg3 au demandeur pour fixer le montant de ifaathele aux conditions strictes de
la loi»™.

L'évolution du droit actuel permet d’affirmer quescdeux modes de preuve,
abandonnés au profit des expertises et des engusétels tout comme le serment
purgatoire dans le procés pénal, frappés aujourd’bbsolescence.

3. Le serment comme moyen de preuve dans I’Ancieno@e civil roumain.

La doctrine a considéré que le serment est unrabte, de nature civile et surtout
religieuse, par lequel une personne invoque lané/& I'appui de ses allégations, en
soulignant que I'élément religieux tient & 'esserdu serment, tel qgu'on ne peut
I'éliminer de sa formul€. Selon les dispositions de I'art. 1207 C. civt.(4357 C.
civ. fr.), le serment judiciaire connait deux typ&scelui qu'une partie demanderesse
défére a l'autre; ce serment s’appelle décisoiyeelui que le juge, d'office, défere a
I'une ou l'autre partie demandere¥se

Donc, le serment pouvait étre décisoiliistdécisoirg lorsque la solution du
litige en dépendait, en étant provoqué par toutdiggaou supplétoire/supplétif
(suppletivus suplere— ajouter) lorsqu’il était déféré d’office par lege a I'une ou
l'autre partie en litige, pour compléter les prearegiministrées dans I'affaire ou pour
déterminer la valeur de la chose réclamée (situatioil s’appellen litem)™.

a. Le serment décisoire et le contrat de transactlom serment décisoire est,
donc, celui que le demandeur prétend au défendeunwersement, en convenant que

15 Art. 1357-2, art. 1366 Code civil

16 Art. 1369,Code civil

17 plexandresco, 1901, p. 349-351.

18 |es dispositions légale qui réglementaient, damsensystéme de droit le serment comme
moyen de preuve — I'art. 1170, l'art. 1200 point&t. 1207-1222 et I'art. 1906 C. civ., I'art. &3 com.,
ainsi que l'art. 226-234 C. p. civ., le Décrét205 du 12 aodt 1950 qui a abrogé les dispositiorGode
civil et duCode du commeroet le Décret 1208 du 12 ao(t 1950 qui a aborgé les dispositibrSode
de procédure civile

19 Pour plus de détails et commentaires, voir C. Hagita N. Georgian, vol. VIII, 1932, p. 370-
392; Em. Dan, 1910, p. 282-298; D. Alexandresc®11%. 360-446; C. Hamangiu, |. Rosettikhescu,
Al. Baicoianu, 1996, p. 129-130; Matei B. Cantacuzind®8,%. 612-613; A. Colin, H. Capitant, 1940,
p. 121-125.



le litige soit éteint de cette maniére. Il est p®ainsi du contrat de transaction
réglementé par les articles 1704 — 1717 C. ciw,lpguel les parties finissent un
proces sur le role de l'instance ou empéchent @egsr qui puisse naitre, par des
concessions réciproques consistant en renonciaté&giproques aux prétentions ou
aux prestations nouvelles d'une partie contre t@meiation par I'autre partie au droit
litigieux®®. A la différence de la transaction, qui est unt@inun acte juridique fondé
sur l'accord de volonté entre les parties, le satregclut la liberté de la volonté de
celui qui est provoqué, dans le sens que ce desiieveut ne pas perdre son proces,
doit jurer ou référer le serment a son advers&neoutre, la transaction suppose des
concessions réciproques de la part de ceux imgjgéément qui manque
complétement dans le cas du serment, parce quarle gui I'a déféré perd son
proces lorsque son adversaire préte serment ouwedagprocés lorsque I'adversaire
refuse de jurer.

b. Les conditions dans lesquelles le serment décipaiue étre prétéDans les
conditions de l'art. 1208 C. civ. (art. 1358 C..du), le serment décisoire peut étre
déféré dans toute sorte de contestation. Il peat én principe, déféré sur quelque
action évaluable en argent, en possessoire outioings dans les actions personnelles
ou réelle. Pourtant, le serment ne peut concerner des depitsne sont pas
susceptibles de faire I'objet de quelques renoiociatou d'une transaction et qui
intéressent I'ordre public, de telle maniére quéd peut étre utilisé en matiére de
divorce, de filiation, dans les situations ou opage une présomptiguris et de jure
pour établir I'existence ou les causes d'un corgcdnnel, pour la validité duquel la
loi exige une certaine forrffe

L'instance de jugement devant laquelle on a déi&rgerment doit vérifier si
celui-ci accomplit, dans sa formulation, les coiodi$ suivantes: 1) le serment porte
sur un fait personnel de la partie a laquelle omatale le serment, parce que c’est
seulement ainsi qu'il peut étre adfis?) la partie qui défére le serment a la capacité
de faire une transaction, c’est-a-dire la pleingac#té d’exercice, de telle maniere que
les mineurs et les interdits judiciaires ne peuwkiérer le serment. Le serment peut
étre prété seulement par les parties au litigecfiréd seulement aux personnes qui se
présentent en nom propre et non pas a celles gtésentent une partie au proces,
parce qu'il est strictement personnel. 3) le setnesh concluent dans le sens qu'il
conduit a la solution du litige relatif a la préien sur laquelle le demandeur en action
ou le défendeur en exception I'a déféré.

Dans la littérature de spécialité on a montré guserment décisoire constitue
une offre conditionnelle de renonciation & la prétn formuléé* dans le sens que
jusqu’a I'acceptation ou jusqu’a le référer ellaipétre rétractée. Aprés ce moment,
I'offre devient obligatoire et si elle est accepti@econvention entre les parties, sur le
fondement de laquelle la résolution du litige déperclusivement de la conscience

20 \/oir F. Deak, 1999, p. 604.

21Jusjurandum et ad pecuniuet ad omnes res locum hablet 34, Dig., De jusjurando, 12. 2.

22D, Alexandresco, 1901, p. 365-368.

2 Art. 1209 C. civ., art. 1359 C. civ. fr.; le senmalit de crédulité relatif au fait d’autrui était
admis exceptionnellement selon l'art. 1906 C. cwais, en regle générale, on ne pouvait déférer le
serment décisoire a un héritier pour un fait pengbde son auteuhéredi ejuscum quo contractum gst
jusjurandum deferri non potesjuoniam contractum ignorare potgst

24 M. B. Cantacuzino, 1998, p. 612.



de la partie qui a été obligée de jurer, est canchi I'offre est refusée, le litige est
solutionné en faveur de la partie qui a déféréelenent. Si I'adversaire réfere le
serment, lorsque la prétention concerne un faisgrerel commun aux parties, son
attitude constitue une contre-offre qui aura lesneg effets, le réle des parties en
étant inversé.

D’autre part, il convient de souligner que le semtmgeut étre prété lors d'un
proces (art. 1210 c. civ., art. 1360 c. civ. fd@vant I'instance de fond et pendant les
voies ordinaires d’'attaque. Il ne peut étre défiaeant I'instance de recours ou on
juge seulement en droit.

c. La procédure du serment décisoifgres que la partie intéressée a forme le
serment, linstance établit, par conclusion, legsfale son objetlLe juge a la
possibilité de rejeter le serment dans la situatidreelui-ci est prété «de mauvaise foi
manifeste».

Le serment était prété lors de la séance ou it @édiadmis, en éliminant tout
retard. Dans la doctrine on a soutenu que la régiéation antérieure selon laquelle il
était prété, en régle générale, lors de la séangarge, était plus appropriée, parce
qu’on accordait & la partie un délai suffisant éiexiort”.

Celui qui devrait jurer mettait la main droite $arrcroix et disaitJur pe sfanta
crucesi Tnaintea lui Dumnezelcare stie toate de a spune adéwul si nimic altceva
decat adearul, asupra faptelor auziteasupra @rora partea potrivnia Tmi cere
marturisirea/ Je jure sur la sainte croix et devanieD, qui sait tout de dire la vérité
et rien que la véritésur les faits entendusur lesquels la partie adverse me demande
le tétmoignageApreés que la partie faisait ce serment, le pedgidjoutaitDumnezep
care stie toate martor al jurmantului ce l-ai dcut, @ te pedepseasadaci nu spui
adevirul/ Que Diey qui sait touf témoin du serment que tu as faét punisse si tu ne
dis pas la véritét lui attirait I'attention sur le fait que la Ipénale punit le parjuf®

La jurisprudence a statué que la loi prescrit wrenfile solennelle pour préter
le serment judiciaire, de telle maniére que la @iaton du non respect de ce mode
attire sa nullité. La simple mention au proces-aedans le sens que la partie a prété
le serment selon la loi, sans montrer le mode mg sadiquer les articles de la loi
selon lesquels ce serment a été prété, n'est [ésaste pour constater si la loi a été
respectée.

Le serment était prété en roumain, mais la persqunee savait pas le roumain
pouvait le préter dans sa langue aprés la traduofialisée par un interprete autorise.
Pour les personnes muettes, la formule du sermaittéerite. Selon la religion de
celui qui jurait, la formule du serment était magkf®.

Le serment était prété en présence de la parti€ayait provoqué, mais aussi
en l'absence de celle-ci dans la situation ou ce¢tenieére, régulierement citée, ne
s'était présentée. D’'autre part, la non présentati® la partie a laquelle le serment
avait été déféré le jour et au lieu indiqué pouerjuétait interprétée comme un refus

2D, Alexandresco, 1901, p. 393-394.

2 'art. 240 duCode de procédure civile promulgpar le Décret du roi°n1228 du 14 mars
1900 et publié au Moniteur OfficieP281 du 15 mars 1900.

2/ Cas. 1, 17 juin 1893, C. jud. 72/92-93. D'autretpkaffirmation de I'instance selon laquelle le
serment a été déposé conformément a I'art. 238 &tta240 C. p. civ., satisfait pleinement I'egrigce de
la loi, sans qu'il soit nécessaire de reproduisgtéemes sacramentaux du serment.

28 Sur la controverse relative a la formule du setmesir, D. Alexandresco, 1901, p. 408-410.



de jurer (art. 245 C. pr. civ.). Les déclaratiénasives, du genre «je ne sais pas», «je
ne me rappelle pas», faites par la partie qui guedt, étaient considérées, aussi, un
refus, entrainant toutes ses conséquences jurgliQueoi gu'il en soit, la question de
savoir si le serment a été prété tel qu'il a éteérééou si les réponses données
comprennent ou non des contradictions, était undétfait qui devrait étre apprécié de
maniere souveraine par I'instance de jugement.

d. Les effets du serment judiciair®elon l'art.1211 C. civ., celui auquel on
donne le serment, s'il ne l'accepte pas ou ne féreépas a son adversaire, ou
I'adversaire qui n'accepte pas le serment qui léiéaréféré, tombera a sa charge ou a
sa proposition de défense. Donc le fait de déléreerment, dans les conditions de la
loi, met I'adversaire dans la situation de le gré&u de le référer, sous sanction de la
déchéance de ses prétentfons

Le fait de préter serment produit les effets dehlese jugéejsjurandum vicem
rei judicatae obtingt de telle maniére que l'autre partie ne peut gusuver la
fausseté du serment (art. 1213 C. civ.). Cependiariigit de préter serment produit
seulement les effets d'une convention sous la fattmee décision judiciaire; la partie
qui défere le serment propose a son adversai@igeation suivantge suis d’accord
de perdre le procés et de ne plus insister dandemande formée contre toi si tu
Veux jurer gu’'une certaine chose est ou ne I'es, jganvention qui était conclue
aussitot que le serment était accepté et Pra@énc, du principe que la présomption
de vérité qui résulte du fait de préter sermentfestiée sur une convention, il
convient de conclure que cette présomption n'afetefqu’entre les parties au proces
(jusjurandum alteri neque nogeteque prode¥t, comme une application dans cette
matiere du principe de la relativité des effetsatges juridiques civils.

Synthétiquement, les effets du serment prété auséedn étant la conséquence
d’une convention, on peut dire déiel) dans les rapports entre les parties et leurs
ayants-cause il ne peut plus étre écarté par lavprdu parjure; 2) les faits de préter
ou de refuser le serment sont soumis aux mémessdesnullité qui concernent toute
convention; 3) les effets du serment ne se produjzas en faveur ou contre les tiers,
de telle maniere que, d’'une part, le serment dégbé@réun débiteur a 'un de ses
créditeurs solidaires et refusé par ce dernierceore seulement la partie du créditeur
respectif (art. 1217 C. civ.) et que, d'autre p&tserment prété par un créditeur
solidaire et refusé par le débiteur, ou le sernpe@té par un pareil créditeur, profite
solidairement a tous les créditeurs. Enfin, le senprété par le débiteur principal
libére également le fidéjusseur et, inversemenselenent du fidéjusseur libére aussi
le débiteur principal. Dans ces situations, il faute le serment ait été déféré
relativement a I'existence de la créance, et nangkexistence de la solidarité ou de
la caution (art. 1218 C. civ., art. 1365 C. civ).fr

e. Le serment supplétoireSelon l'art. 1219 C. civ. (art. 1366 C. civ.)file
juge peut déférer le serment a I'une des parties pompléter sa conviction et les
preuves insuffisantegu§jurandum suppletoriujn soit pour déterminer la valeur de

2 Manifestae turpitudinis et confessionis,eslle nec jurare nec jusjurandum reffere.. 38,
Dig., De jurejurando, 12. 2.

30D, Alexandresco, 1901, p. 412-414.

3L Art. 1215 C. civ.

32 Matei B. Cantacuzino, 1998, p. 613.



I'objet réclamé jusjurandum in literpn

Les conditions dans lesquelles le serment suppétoeéut étre déféré sont
expressément prévues par l'art. 1220 C. civ. (867 C. civ. fr.): 1) il faut que la
demande ou I'exception ne soit pas pleinementfi@sti 2) qu'elle ne soit pas
totalement dénuée de preuves. La jurisprudencealdli @ue ce serment peut étre
donné dans la situation ou le demandeur présentommencement de preuve par
écrit (art. 1197 C. civ.), s'il ne s’agit pas d’oantrat solennel, ou dans la situation ou
le commencement de preuve par écrit résulte d'tamrivgatoire de I'adversaite

Il convient de mentionner que le serment déféré ljstance d'office éx
officio judici§ a 'une des parties ne peut étre par elle rééféutre (art. 1221 C.
civ., 1368 C. civ. fr.) et le juge apprécie souvmeaent quelle est la partie qui jouit
de plus de confiance pour lui déférer le serment.

Enfin, selon I'art. 1222 C. civ. (art. 1369 C. civ.), le serment relatif a la
valeur de I'objet réclamé ne peut étre déféré @gude au demandeur que lorsqu'’il est
d’ailleurs impossible de constater cette valeur ghautres moyens de preuve, en
déterminant également la somme jusqu'a concurreleciaquelle le demandeur en
sera cru sur son serment.

f. Comparaison entre le serment décisoire et le satraupplétoireEntre ces
deux serments il existe des ressemblances, maisi @es différences. Ainsi,
premiérement, le serment décisoire ne peut étractét aprés la déclaration de la
partie a laquelle il a été déféré qu’elle est pdigurer, la convention concernant le
serment en étant, comme toute convention, irrélecaais le serment supplétoire
peut étre rétracté tant qu’il n’a pas été encoétéprde telle maniére que le juge peut
revenir sur sa décision de le déférer d’'officeund des parties. Deuxiemement, celui
qui a déféré un serment décisoire ne peut prowvéaissseté, parce qu'il s’est obligé
de considérer le procés perdu si son adversaiee fandis que l'adversaire de celui
qui a prété un serment supplétoire peut prouvdassseté. D’autre part, le serment
décisoire peut étre référé a l'autre partie, tagdis le serment supplétoire ne peut étre
référé, la partie a laguelle le serment a été déférétant obligée soit de I'accepter,
soit de le refuser. Enfin, le serment décisoiret @te déféré dans tout type d’action
évaluable en argent, qu'’il existe ou non un comrasrant de preuve par écrit, tandis
gue le serment supplétoire ne peut étre déféréstijuexiste un commencement de
preuve par écrit, tout au moins lorsque la preasérhoniale n’est pas admissible.

4. Le serment dans la Iégislation actuelld.e serment n’est plus aujourd’hui
un moyen de preuve dans notre systeme de droitdifgmsitions légales qui le
réglementent en étant expressément abrogées. Cestjuntéressant, ce sont les
arguments en faveur de leur abrogation: on a cérsidue cette preuve religieuse,
d’'essence mystique, ou la divinité était supposégardiciper au jugement, était
incompatible avec la conception matérialiste sumende de la société socialiste et
avec les principes fondamentaux de la probatioitjaite socialisté”.

Actuellement, dans les conditions ou la libertélaleonscience était garantie
par les normes constitutionnelles, il est faciladdhettre que les raisons pour
lesquelles les dispositions légales mentionnées éb@t abrogées en 1950 sont

33 Voir C. Hamangiu, N. Georgean, 1932, VIII, p. 38F2. Pour la critique du serment supplétif,
voir D. Alexandresco, 1906, p. 425-427.
34 lonagcu et all., 1967, p. 403-404.



disparues. Ainsi, selon I'art. 29 de Gonstitution de la Roumanida liberté de la
pensé et des opinions, ainsi que la liberté deatemse ne peuvent étre limitées sous
guelgue forme que se soit.

D’autre part, on peut rappeler ici que dans la @doce actuelle on a réintroduit
dans certaines situations les références a laiiyiel le cas du témoin qui est appelé
a préter un serment promissoire religieux (art. C9P. civ.) ou, plus récemment, le
cas de l'expert ou des spécialistes appelés armaprieur point de vue devant
linstance®.

En outre, sont également intéressantes, en ceogsi occupe, les dispositions
constitutionnelles relatives a la validation du onet le serment du Président de la
Roumanie, ou celle relatives a la réglementatiosetment de croyance prété par le
Premier-ministre, par les ministres et les autresnbres du gouvernement devant le
Président de la Roumanie. Ainsi, selon les dispositde I'art. 82 alin. 2. de la
Constitution dans le cas du Président, le candidat dont tiélea été validé par la
Cour constitutionnelle préte serment devant la Gitande député et le Sénat, en
séance commune, selon la formule suivadte: si-mi diruiesc toa#i putereasi
priceperea pentru prapirea spirituaki si materialz a poporului romansi respect
Constituia si legile tarii, sa apar democraia, drepturile si libertasile fundamentale
ale cetirenilor, suveranitatea independefa, unitatea si integritatea teritoriali a
Romaniei. Aa si-mi ajute Dumnezel Je jure de consacrer toutes mes forces et
capacités pour le bien-étre spirituel et matériel peuple roumainde respecter la
Constitution et les lois du paysde défendre la démocratie et les libertés
fondamentales des citoyena souverainetgl'indépendance l'unité et l'intégrité
territoriale de la Roumanie. Que Dieu me viennea&® Il est remarquable que le
mandat du Président s’exerce depuis la date gétié serment et jusqu’a la date ou le
nouveau Président élu préte serrffenfussi, selon la Constitution, le Premier-
ministre, les ministres et les autres membres duvermement prétent serment
individuellement devant le Président de la Roumargegouvernement en son entier
et chaque membre individuellement exercent leurdagnaussi, depuis la date du
sermertt’.

Conclusion

Le droit, comme la langue sont les gardiens detbiie. Bien qu'ils semblent

3 Selon les dispositions de I'art. 206 C. pr. cimtroduit par '0.U.G. A 138/2000, ils vont
préter les serment suivadir ¢z imi voi indeplini cu cinstg nepirtinire Tnsircinarea incredimatz de
instarya de judecat. Asa si-mi ajute DumnezelJe jure d’accomplir avec honneur et équité la noissi
confiée par l'instance de jugement. Que Dieu menéeen aide Par contre, les parties — le demandeur et
le défendeur — qui on un réle essenrtiel dansdegs civil, ne sont pas appelés a préter un pseeihent
promissoire.

3 Art. 83 alin. 1 et 2 de l€onstitution

%7 Sans insister sur cet aspect, il convient de goetique le fait de préter le serment de croyance
est réglementé aussi dans dautres situations.i,Aseon lart. 21 de la Loi $©51/1995 pour
I'organisation et I'exercice de la profession d'aad, republiée, a I'inscription au barreau, I'avaca
préte serment suivant devant le Conseil du barrelams un cadre solennel: Jué sespectsi sa apir
Constituia si celelalte legi alearii, drepturilesi libertafile omului sz exercit profesia de avocat in mod
demn independenti cu probitate. Aa si-mi ajute DumnezeélJe jure de respecter et de défendre la
Constitution et les autres lois du payss droits et les libertés de I'hommdexercer la profession
d’avocat avec dignitéindépendance et probité. Que Dieu me vienne egl &dles exemples peuvent
continuer.



tres innovateurs, ils sont pourtant les conservateles traditions et de la culture
ancienne, fait qui est révélé par la continuitéedrs institutions et du langage de leur
mise en ceuvre.
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